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ACUERDO DE CONCEJO N° 178-2017-MPH/CM

VISTO:

fn la Sesion Extraordinaria de fecha 12 de diciembre de 2017, el escrito de
reconsideracién al Acuerdo de Concejo N° 168-2017-MPH/CM, de fecha 29 de noviembre
de 2017, suscrito por los regidores Tber Maravi Olarte, Olivia Pillihuaman Rojas, Zenaida
Gutiérrez Fuentes y Jorge Pozo Palomino, yi

CONSIDERANDO:

Que, los gobiernos locales gozan de autonomia politica, econémica y
administrativa en los asuntos de su competencia, conforme lo establece el Articulo 194°
de la Constitucién Politica del Estado, modificada por la Ley N° 30305 de fecha 10 de
marzo de 2015 y en concordancia con el Articulo I del Titulo Preliminar de la Ley
Organica de Municipalidades N2

Que, la autonomia que la Constitucién Politica del Perd establece para las
municipalidades radica en la facultad de ejercer actos de gobierno, administrativos y de
administracién, con sujecion al ordenamiento juridico;

Que, el Articulo 41° de Ia Ley Organica de Municipalidades N° 27972, establece que
los acuerdos son decisiones que toma el Concejo referidos a asuntos especificos de interés
publico, vecinal o institucional que expresan la voluntad del organo de gobierno para
practicar un determinado acto o sujetarse a una conducta o norma institucional;

Que, la municipalidad tiene como finalidad representar al vecindario, promover Ia
adecuada prestacién de los servicios publicos locales y el desarrollo integral, sostenible y
armoénico de su circunscripeion; es el organo de gobierno promotor del desarrollo local,
ton personeria juridica de derecho publico y plena capacidad para el cumplimiento de sus
fines; asimismo establece normas de acuerdo a la disponibilidad reglamentaria de la
Constitucién Politica del Estado, cuyas funciones estan para poder desarrollar
potencialidades a través de las diferentes gerencias de trabajo y ser promotores del
desarrollo de nuestra localidad en bien de la sociedad Ayacuchana;

Que, los regidores solicitantes wrgumentan que el Dictamen N° 040-2017-MPH/SR-
CPEAFyP, no rebate cada uno de los cuestionanmientos contenidos en In Carta N° 025-
2017/P-YANAPANAKLUY, no se pronuncia sobre los temas de Jondo del indicado pedido
de derogatoria y simplemente de manera escueta reproduce lo seiialado en el Informe N° 01-
013-000000000000028-2017, de fecha 21 de noviembre de 2017, manifestando que el
Gerente de SATH, informa lo siguiente:

. Que sobre el pedido de 4 regidores el consultor efectivamente ha reconocido que ha
existido “un error de digitacion” al considerar 5 espacios que pertenecen al nuevo distrito,
El descargo reside en seiialar que el tnventario descriptivo de dreas verdes no determina el
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valor de los costos.

. Que mediante Oficio N°065-201 /-MPH-GDEA-SGEYMA/45.49, donde In Sub
Gerente de Ecologia y Medio Ambiente informa que el costeo de parques y jardines se ha
desarrollo estrictamente con los espacios del Distrito de Ayacucho.

. Que, queda claro que los referidos parques del Distrito Andrés Avelino Ciceres no
se lian incorporado en el costo de operacion y mantenimiento Y que por lo tanto no se ha
incurrido en cobro indebido.

. Que, el SAT-H, ha solicitado informacion a la Sub Gerencia de Seguridad
Ciudadana, Sub Gerencia de Ecologin y Medio Ambiente Y la Unidad de Gestion de
Residuos Sélidos Y que hasta la fecha (20.11.2017) sélo habia recibido informacion de la
Sub Gerencia de Ecologin y Medio Ambiente.

. Que, con respecto a la cantidad de contribuyentes seialada en la Ordenanza
Municipal es cantidad de contribuyentes que tienen registrado 1 o nuis de 2 predios en ¢l
Distrito de Ayacucho (informacion rentitida al solicitante) siendo totalmente distinta de ln
totalidad  de  cantidad de contribuyentes por uso. (Ver Informe  N°01-013-
000000000000028-2017)

. Y con respecto al incremento que no podria superar el 3%, es menester mformar
que es aplicable en razon a la ratificacion de la Ordenanza, para el caso de la Ordenanza
Municipal N° 036-2016-MPH/A, se considera Ordenanza Nueva por lo tanto se rige al
Articulo 69° de la Ley de Tributacién Municipal. (Ver Articulos 69 A yB)

. Que, informa que ln Ordenanza Municipal N° 036-2016-MPH/A, cumple con los
criterios ninimos (determinantes) establecidos por el Tribunal Construccional.

. Reitera, que de acuerdo al andlisis desarrollado no se puede concluir que la
Ordenanza Municipal N°036-2016-MPH/A, sea ilegal y por lo tanto pueda ser derogada.
. Que, en meérito a la escasa resputesta del consultor se procedio a interponer la

denuncia ante la Procuradurin Publica de la MPH, para que en miérito de sy competencia
pueda proceder en defensa de los intereses de In MPH.

¢ Concluye, que no se cuenta con In certeza que la Ordenanza Municipal N°036 es
técnicamente inconsistente Y que por lo tanto tenga que ser derogada. Por otro lado sefiala
que se puedn acudir a un drgano superior sea al Poder Judicial o demds para Ia
determinacion de irregularidades Yy sanciones.

Que, de todo este texto que es reproduccion textual de In posicion de la opinién de Ia
gerencia General del SAT Huamanga, se puede comprobar que ln mayoria de regidores
suscriptora de dicho dictamen no han hecho un andlisis serio y minuciosos del contenido de
la Carta N° 025-2017/P-YANAPANAKLIY Y sus respection contrastacion con la
Ordenanza  Municipal N° 036-201 6-MPH/A. Igualmente sucede cuando en dicho
Dictamen hacen mencién del Oficio N° 065-201 7—MPH—GDEA—SGEyMA/45.49, de fecha
19 de diciembre de 2017, con el cual la Subgerente de Ecologin v Medio Ambiente informa
que el costo del servicio de su dependencia se sujeta estrictamente al Distrito de Ayacucho.
(Adjunta Proyecto de Estructura de Costos); y el Informe N° 14-013-000000000154-2017,
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de fecha 18 de setienibre de 2017, In Jefa de Division de registro y Fiscalizacidn, en el que se
mforma que los criterios de distribucion de parques i jardines es como se detalla:
' a) Ubicacion del Predio

Codigo de Cercanin 1: (...)

Criterios Codigo de Cercanin 2: EF)
determinantes Codigo de Cercania 3: (...)

Codigo de Cercania 4: (...)
Codigo de Cercanin 5: (...)
Criterios b) Indice de Disfrute
| complementarios ¢) Frecuencia de prestacion del Servicio — Ubicacion

Y, finalmente hacen mencion nl Informe N° 14-013-000000000154-201 7, de fecha 18 de
setiembre de 2017, en el cual la Jefa de Division de Registro y Fiscalizacicn, informa que se
llega a la conclusion de que el drea de metros cuadrados de los pargues, plazoletas,
alamedas, avenidas, ovalos, malecén Y ofras dreas verdes no ha sido un criferio
complementario para la distribucion Yy determinacion de costos. Es decir, hacen
sinpleniente la reproducciin de los indicados documentos de la parte ejecutiva sin hacer el
mayor esfuerzo de andlisis conto legislndores y fiscalizadores.

Que al carecer de fundumentos sobre el fondo del pedido de derogatoria, se refieren a los
siguientes aspectos formales:

) El Dictamen N° 040-201 7-MPH/SR-CPEAFPyP, malinterpretando los términos
del Oficio N° 130-2017-MPH/SR-IAMO de Jecha 22 de noviembre de 2017, sefialando que
esla consta de un solo folio, insinuando o haciendo0Q entrever que no hay mayor
Sfundamentacion o documentos sustentatorios; sin embargo en dicho Oficio N° 130-2017-
MPH/SR-IAMO, los cuatro regidores que lo suscribimos, sefialamos lo siguiente:
“...ponemos en su conociniento que los suscritos regidores de la Municipalidad Provincial
de Huananga, hemos estampado nuestras post firmas Y firmas en In Carta N° 025-2017/P-
YANAPANAKUY vy en ¢l docusmento que adjunta sobre Derogatoria de ln ordenanza
Municipal N° 036-2016-MPH/A, ambos de fecha 21 de agosto de 2017, haciéndolos
nuestros ambos documentos con todos sus acomipanados... “para mayor precision
sefialamos que los acompariados incluye los 157 folios consignados en el Expediente N°
20847 en el Centro de Atencion al Vecino, con lo que queda claro que no es verdad que solo
se trate de un solo folio,

b) Que, el Dictamen N° 040-201 7~MPH/SR—CPEAFP‘1JP seriala: “... de In revisién de
la carta N° 025-2017/P-YANAPANAK UY, y sus actuados, se puede determinar que no
Jigura en ninguno de sus extremos algiin proyecto de Ordenanza Municipal que proponga
modificacion o derogatoria de la Ordenanza Municipal N°036-2016-MPH/A e invocan el
Articulo 9°, numeral 8 de I ley Orgdnica de las Municipalidades, sobre las atribuciones
del Concejo Municipal de aprobar, modificar o derogar ordenanzas, asi mismo, invocan el
Articulo 46° del reglamento Interno del Concejo Municipal, la parte que sejiala:
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“...tampoco puede dispensarse de tramite de Comisiones los Proyectos de ordenanzas”. A
este respecto, es necesario precisar que habiéndose tomado la decision de elaborar un
dictamen en mayoria que no estd de acuerdo con la derogatoria de ln Ordenanza Municipal
N®036-2016-MPH/A, es de derecho no acompaiiar a su dictamen ningtin proyecto de
ordenanza. Asinismo; habiéndose tomado la decision de elaborar un dictamen en minoria,
la misma que estd a favor de In derogatoria de la cuestionada Ordenanza Municipal,
corresponde tambien a derecho que esta minoria acompaiie a su dictamen un proyecto de
Ordenanza y en este caso si se cumple con lo que dispone el Articulo 46° del Reglamento
Interno del Concejo Municipal que sefiala que no puede dispensarse de trimite de
Comusiones los Proyectos de Ordenanzas, pues ln minoria es parte de la Comision
consecuentemente, en merito al Articulo 9°, numeral 8 de In Ley Orgdnica de
Municipalidades, para derogar una Ordenanza Municipal propone un proyecto de
ordenanza con el cual logicamente no estuvo de acuerdo la mayoria de regidores de la
comision permaneinte.

Que, lal como senala el Dictamen N° 040-201 7-MPH/SR-CPEAFPyP, en el peniiltimo
parrafo de sus andlisis en el que textualmente seiinla lo siguiente: ...Que, visto el Oficio
Muiltiple N°® 01-014-00000000012-2017/SATH, de fecha 23 de noviembre de 201 7, el
Gerente del SATH, informa que mediante Carta N° 010-2017-MEC/SATH, de fecha 21 de
noviembre de 2017, que el Arquitecto Michel Espinoza Cirdenas - Consultor de In
ordenanza Municipal N° 036-2016-MPT/A, informa que el modelo matemitico de
Distribucion - algoritimo, es su propiedad intelectual, por lo que solicita un plazo de 10 dins
luibiles para poder desarrollar un modelo demostrativo de que los montos calculados por
cada contribuyente, cuya suniatoria es exactamente igual al costo total que demandn por ln
prestacion del servicio que proyectd cada Gerencia o Sub Gerencia encargadn de los
servicios prestado por ln MPH. Para lo cual solicita informacion sobre la cantidad de
contribuyentes y los detalles de cada plan de trabajo. Todo ello con el fin de esclarecer dudas
al respecto de la correcta deterntinacion de las tasas aprobadas”, demuestra que ya aparecio
fisicamente y cursando comunicacion escrita el indicado consultor que no accedio a los
requeriniientos que se le lizo mediante tres cartas notariales para que pueda dar
explicaciones respecto a su trabajo para I aprobacion de la Ordenanza Municipal N° 036-
2016-MPH/A, cuestionado nuty seviamente el pedido de su derogatoria, Asintismo,
habiéndose tonmado la decision del Pleno del Concejo Municipal en Sesién Ordinaria de
Jecha 28 de noviembre acords fijar fecha para el din 05 de diciembre, dia en el cual el
indicado consultor deberd cumplir ante el pleno del Concejo Municipal que se reunird en
Sesion Extraordinaria, con el contenido de su Carta N° 010-201 7-MEC/SATH de fecha 21
de novienbre de 2017, por lo tanto dicha exposiciin y las opiniones del cuerpo de regidores,
sin duda servird para tomar ln mejor decision que correspondn a este pedido de
reconsideracion del Acuerdo de Concejo 168-2017-MPH/CM. Por lo que es necesario quie
luego de admitida ln presente reconsideracion se proceda a la discusion sobre el tema de
fondo y esta se realice teniendo en cuenta también la exposicion del modelo demostrativo
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solicitado por el indicado consulior Y programado en Sesion Ordinaria realizado el 28-11-
2017, para el dia 05 de diciembre del presente aio, din en que se realizard una sesion

extraordinaria con dicho propésito.

Que, de la deliberacion sobre nuestra reconsideracicn planteada, defenderemos el contenido
del Dictamen en Minoria N° 01-201 7-MPH-SR/CPEAFPyP de fecha 23 de noviembre de
2017, suscrito por las regidoras Olivia Pilliuamdn Rojas y Zenaidn Gutiérrez Fuentes,
que DICTAMINA FAVORABLE, la emision de Ordenanza Municipal que disponga:

L. La derogatoria de Iln ordenanza Municipal N° 036-2016-MPH/A “Ordenanza
Municipal que Regula el marco legal 'y Disposiciones para ln Determinacion ¥
distribucion de los Arbitrios Municipales para el Ejercicio Fiscal 2017

2. Otorgar el plazo miximo de diez dias calendarios para que bajo responsabilidad, el SAT
- Huamanga presente ante el Concejo Municipal, la nueva estructura de costos para s
aprobacion correspondiente.

Que, de conformidad a lo dispuesto por los incisos 8 y 14 del Articulo 9° de Ia Ley
Orgénica de Municipales Ley N° 27972, respecto a las atribuciones y obligaciones de los
Regidores y el Articulo 5° incisos 8 y 14, Articulo 13° incisos 5 y 8 del Reglamento Interno
del Concejo Municipal de la Provincia de Huamanga promulgada mediante Ordenanza
Municipal N° 002-2011-MPH/ A en Sesién Ordinaria, puesto a consideracién del Pleno del
Concejo y oido las exposiciones de los Regidores Iber Maravi Olarte y Richard De la Cruz
Enciso, y las sugerencias y recomendaciones de los senores regidores, con el voto en
mayoria de los mismos, se;

ACUERDA:

ARTICULO PRIMERO.- DESAPROBAR el escrito de reconsideracion al Acuerdo de
Concejo N° 168-2017-MPH/CM, de fecha 29 de noviembre de 2017, suscrito por los
regidores Iber Maravi Olarte, Olivia Pillihuaman Rojas, Zenaida Gutiérrez Fuentes y
Jorge Pozo Palomino.

ARTICULO ) SEGUNDO.- NOTIFICAR el presente Acuerdo a los regidores mencionados
en el Articulo Primero, a la Sala de Regidores, Gerencia Municipal, Despacho de Alcaldia
y demads organos estructurados de la Municipalidad conforme a Ley.

DADO EN EL PALACIO MUNICIPAL A LOS DOCE DIAS DEL MES DE DICIEMBRE DE
DOS MIL DIECISIETE

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
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