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RESOLUCION DE ALCALDIA N° }30 -2014-MPH/A

Ayacucho, 2 6 SEI. 2014

VISTO:

El Expediente con Registro de Ingreso N° 018682, sobre Recurso de Apelacion contra la Resolucion
de Gerencia N° 433-2014-MPH/43 .47de Fecha 15 de Julio de 2014. Incoado por el administrado Raul Hurtado
Palomino y el Dictamen Legal 92 de fecha 18 de septiembre del 2014, proveniente de la Oficina de Asesoria
Juridica y;

CONSIDERANDO:

Que, los Gobiernos locales gozan de Autonomia Politica, Econémica y Administrativa en los asuntos
de su competencia, conforme lo establece el articulo 194° de la Constitucion Politica del Estado, modificado por
la Ley de Reforma Constitucional N° 28607 y en concordancia con el articulo 11° del Titulo Preliminar de la
Ley Organica de Municipalidades N° 27972;

Que, el administrado al no estar conforme con los extremos de la Resolucion de Gerencia N° 433-2014-
MPH/43 .47 interpone el recurso administrativo de apelacion a efectos de que se revoque en todos los extremos
y consiguientemente nulo de pleno derecho por contravenir a los principios constitucionales y administrativos,
bajo los siguientes fundamentos:

e El suscritito en calidad de radio técnico, he prefabricado y ensamblado los dos parlantes,
consecuentemente no existe factura o boleta de venta, ya que es totalmente de mi persona,
conforme he declarado en la declaracion jurada notarial.

e La declaracion jurada tiene plena validez, consecuentemente con el documento adjunto debe
procederse a la entrega de mis parlantes.

Que, de la documentacién obrante en autos se advierte que mediante Acta de Constatacion y/o
fiscalizacion N° 001089-2014-MPH, la autoridad edil en atribuciones de su potestad sancionadora intervino al
local sala de recepciones para actividades sociales, ubicado en Av. Javier Pérez de Cuellar N° 107 de propiedad
de la sefiora Kyti JelKa Torres Romero, se le sanciona por la infraccion de modificar giro de negocio sin contar
con autorizacion municipal, cuya medida complementaria inmediata se procede a la retencion de bienes que se
s encontraban en el establecimiento redactandose el acta de inventario de bienes, la cual da cuenta a la retencion
ide entre otras un (01) parlante de color negro SP 2G;

Que, por los argumentos expuestos corresponde delimitar los extremos respecto a los cuales gira la
apelacion formulada, con respecto a los considerandos de la resolucion materia de impugnacion, lo cual
sustancialmente radica, que para que se declare la terceria, solo cabe probar que el recurrente es el titular o
propietario del bien para que proceda la entrega de la misma; puesto que la terceria solo puede fundarse en la
propiedad de los bienes afectados judicialmente, por medida cautelar, etc. tal como lo estipula el articulo
533 del Codigo Procesal Civil Peruano. Es decir se requiere acreditar la titularidad del bien, la calidad de
propietario de dicho bien, lo subrayado es nuestro;,

Que, en el presente caso para poder demostrar la titularidad del bien es a través de la boleta de venta
o en su defecto de una factura debidamente identificado el adquiriente y el bien materia de compra, en merito a
ello se tiene a fin de resolver la apelacion corresponde sefialar que la figura de la terceria de propiedad busca
sfarantizar el derecho de propiedad de quien se ve afectado ante una medida cautelar de embargo en un proceso

i el cual no es parte debiendo hacer valer su derecho e interese evitando de esta forma los efectos de la
“£jecucion,

Que, respecto al presente caso, no se advierte en autos ninguna boleta y/o factura respecto a la compra
del bien, el cual acreditaria la titularidad de la misma, tal es asi que no adjunt6 ninguna boleta o factura de las
piezas, repuestos, accesorios utilizados para el ensamblaje como alega el recurrente. Asimismo se tiene en autos
na Declaracion Jurada suscrita ante un notario en el que el recurrente declara bajo juramento ser propietario de
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Administrativo General Ley 27444 estipula que la “informacion incluida en los escritos y formularios que
presenten los administrados para la realizacion de procedimientos administrativos, se presumen verificados por
quien hace uso de ellos, asi como de contenido veraz para fines administrativos, salvo prueba en contrario.”, sin
embargo ello no es prueba Suficiente para acreditar la titularidad del bien materia de recurso, lo cual es
fundamental en el presente caso;

Que, se entiende al derecho de propiedad como un derecho fundamental de toda persona consagrado en
el inciso N° 16 del articulo 2° de la Constitucion Politica de 1993, menciona que toda persona tiene derecho “a
la propiedad y a la herencia”, tal es asi que el articulo 70° del mismo cuerpo legal estipula que “el derecho de
propiedad es inviolable. El Estado lo garantiza (...)”. Asimismo el articulo 533° del codigo Procesal Civil
estipula que la terceria solo puede fundarse en la propiedad de los bienes afectados judicialmente, por
medida cautelar (...), tal es asi que el articulo 535° de la misma norma adjetiva establece como requisitos, que
el recurrente debe probar la titularidad del bien con documento publico o privado de fecha cierta;

Que, el articulo 109 numeral 1 de la Ley de Procedimientos Administrativos General Ley 27444 faculta
al administrado que frente a un acto que supone que viola, afecta, desconoce o lesiona un derecho o un interés
legitimo, procede su contradiccion en la via administrativa en la forma prevista en esta Ley, para que sea
revocado, modificado, anulado o sean suspendidos sus efectos. El articulo 209 del mismo cuerpo legal refiere
que el recurso de apelacion se interpondra cuando la impugnacion se sustente en diferente interpretacion de las
} pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad
/' que expidio el acto que se impugna para que eleve lo actuado al superior jerarquico;

Por los fundamentos expuestos en la parte considerativa, y en uso de las atribuciones conferidas por el
numeral 6° del articulo 20° de la Ley Organica de Municipalidades, Ley N° 27972;

ot

SE RESUELVE:

- JARTICULO PRIMERQO.- Declarar INFUNDADA el recurso de Apelacion contra la Resolucion de Gerencia
/ N° 433-2014-MPH/43 .47de Fecha 15 de Julio de 2014. Incoado por el administrado Raul Hurtado Palomino.
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TICULO SEGUNDO - DAR POR AGOTADA LA VIA ADMINISTRATIVA en aplicacion a lo
esto por el articulo 50° de la Ley Organica de Municipalidades — Ley N° 27972.

JiCULO TERCERO.- NOTIFICAR el presente acto resolutivo al Rail Hurtado Palomino, Gerencia
icipal, Gerencia de Servicios Municipales, Sub Gerencia de Comercios, Mercados y Policia Municipal y
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Administrativo General Ley 27444 estipula que la “informacion incluida en los escritos y formularios que
presenten los administrados para la realizacion de procedimientos administrativos, se presumen verificados por
quien hace uso de ellos, asi como de contenido veraz para fines administrativos, salvo prueba en contrario.”, sin
embargo ello no es prueba Suficiente para acreditar la titularidad del bien materia de recurso, lo cual es
fundamental en el presente caso;

Que, se entiende al derecho de propiedad como un derecho fundamental de toda persona consagrado en
el inciso N° 16 del articulo 2° de la Constitucion Politica de 1993, menciona que toda persona tiene derecho “a
la propiedad y a la herencia”, tal es asi que el articulo 70° del mismo cuerpo legal estipula que “el derecho de
propiedad es inviolable. El Estado lo garantiza (...)”. Asimismo el articulo 533° del codigo Procesal Civil
estipula que la terceria solo puede fundarse en la propiedad de los bienes afectados judicialmente, por
medida cautelar (...), tal es asi que el articulo 535° de la misma norma adjetiva establece como requisitos, que
el recurrente debe probar la titularidad del bien con documento publico o privado de fecha cierta;

Que, el articulo 109 numeral 1 de la Ley de Procedimientos Administrativos General Ley 27444 faculta
al administrado que frente a un acto que supone que viola, afecta, desconoce o lesiona un derecho o un interés
legitimo, procede su contradiccion en la via administrativa en la forma prevista en esta Ley, para que sea
revocado, modificado, anulado o sean suspendidos sus efectos. El articulo 209 del mismo cuerpo legal refiere
que el recurso de apelacion se interpondra cuando la impugnacion se sustente en diferente interpretacion de las
} pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad

" que expidio el acto que se impugna para que eleve lo actuado al superior jerarquico;

Por los fundamentos expuestos en la parte considerativa, y en uso de las atribuciones conferidas por el
numeral 6° del articulo 20° de la Ley Organica de Municipalidades, Ley N° 27972;
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2\ SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- Declarar INFUNDADA el recurso de Apelacion contra la Resolucién de Gerencia
/ N° 433-2014-MPH/43.47de Fecha 15 de Julio de 2014. Incoado por el administrado Raul Hurtado Palomino.

.- NOTIFICAR el presente acto resolutivo al Raul Hurtado Palomino, Gerencia
Y icipal, Gerencia de Servicios Municipales, Sub Gerencia de Comercios, Mercados y Policia Municipal y
=~demas Organos estructurados de la Municipalidad Provincial de Huamanga con las formalidades de ley para su

cumplimiento.

REGISTRESE, COMUNIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE




