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RESOLUCION DE ALCALDIA N° % 2& -2014-MPH/A.
Ayacucho, 3 ' 0 CT 20"

VISTO:

El Expediente Administrativo con Registro N° 018204, de fecha 21 de agosto de 2014, sobre Recurso
de Apelacion contra los alcances de la Resolucion de Alcaldia N° 565-2014-MPH/A, de fecha 11 de agosto de
2014, incoado por Dofa Cirila Martinez Vda. de De La Cruz y el Dictamen Legal N° 104, de fecha 06 de
octubre del 2014, proveniente de la Oficina de Asesoria Juridica, y;

CONSIDERANDO:

Que, los gobiernos locales gozan de autonomia politica, economica y administrativa en los asuntos de
su competencia, de conformidad a lo dispuesto en el articulo II del titulo preliminar de la ley organica de
municipalidades, ley N° 27972, concordante con el articulo 194° de la constitucion politica del estado,
modificado por la ley N° 27680, ley de reforma constitucional del capitulo XIV del titulo IV, sobre
descentralizacion;

Que, la recurrente a través de su Recurso de Apelacién contra la Resolucion de Alecaldia N° 565-2014-
MPH/A, de fecha 11 de agosto de 2014, solicita se sirva declarar fundada y por ende nula en todo sus extremos,
alegando entre otros aspectos, que el derecho pensionario de sobreviviente de la recurrente regulado porel D.L.
20530, se sujeta a la normatividad vigente al momento en que se otorgd la pension de cesantia a su causante;
por tanto, la Ley N° 28449, no resulta aplicable a la impugnante en estricta aplicacion del articulo 103 de la
Constitucion que establece que la Ley no toen fuerza ni efecto retroactivo, puesto que la Ley N° 28449, es del
30 de diciembre de 2004, o sea, son vigencia posterior a la fecha en que el causante de la recurrente tuviera su
derecho pensionario de cesantia;

7@@"?‘7‘\@ Que, mediante Resolucion N° 32. de fecha 07 de enero de 2007. recaida en el Expediente N° 2005-
g? . > ’%‘ 0592. en el Proceso Contencioso Administrativo seguido por la recurrente contra las Resoluciones
% : :;*, Administrativas: Resolucion de Alcaldia N° 839-2004- MPH/A, de fecha 12 de diciembre del 2004; la
\G& ¢ o Resolucion Sub Gerencial N° 125-2004- MPH/GAF-SGRRHH, de fecha 19 de agosto del 2004, y, Resolucion
PN Sub Gerencial N° 101-2004-MPH/GAF-SGRRHH, de fecha 19 de agosto del 2004, declara nulo las citadas

resoluciones y dispone la nivelacion progresiva de su pension de viudez y orfandad efectiva, desde el 05 de
junio de 1995 hasta el 30 de diciembre de 2004. fecha de publicacion de la Ley N° 28449;

Que, en consecuencia, en el caso de autos al habérsele otorgado la pension de sobreviviente por viudez
y orfandad mediante Resolucion de Alcaldia N° 318-2003, de fecha 17 de junio de 2003, corresponde que a la
accionante se le reconozca pension de sobreviviente-viudez de conformidad con la norma vigente en dicha
oportunidad, conforme a la cual debe aplicarse el porcentaje previsto en el articulo 27° del Decreto Ley 20530,
esto es, el 100% del monto percibido por el titular; ello debido a que la Ley N° 28449, que establece las nuevas
reglas del régimen de pensiones del Decreto Ley 20530, recién fue publicada el 30 de diciembre de 2004, por
lo que no puede aplicarse en forma retroactiva vulnerando derechos ya adquiridos. Ello en virtud a los
. establecido en la Resolucion N° 32. de fecha 07 de enero de 2007. Recaida en el Expediente N° 2005- 0592. en
el Proceso Contencioso Administrativo seguido por la recurrente;

Que, en ese sentido, el Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial, sefiala el Caracter
vmculante de las decisiones judiciales. Principios de la administracion de justicia, articulo 4. Toda persona y
— /autoridad esta obligada a acatar y dar cumplimiento a las decisiones Jud|c1ales o de indole administrativa,
emanadas de autoridad judicial competente, en sus propios términos, sin poder calificar su contenido o sus
fundamentos, restringir sus efectos o interpretar sus alcances, bajo la responsabilidad civil, penal o
administrativa que la ley sefiala (...). Motivo por el cual en caso de autos este despacho no puede opinar contario
a lo sefialado la resolucién judicial;
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Que, el articulo 109° de la Ley 27444 - Ley de Procedimiento Administrativo General, sefiala que los
administrados pueden contradecir administrativamente en la forma prevista en la Ley, los actos que se supone
viola, afecta, desconoce o lesiona un derecho o un interés legitimo;

Que, del mismo modo cabe sefialar que el articulo 213 sefiala El error en la calificacion del recurso por
parte del recurrente no sera obstaculo para su tramitacién siempre que del escrito se deduzca su verdadero
caracter, como es en caso de autos la administrada plante6 el Recurso de Apelacion, debiendo haber sido el
Recurso de Reconsideracion;

Por los fundamentos expuestos en la parte considerativa, y en uso de las atribuciones conferidas por el
t numeral 6° del articulo 20° de la Ley Organica de Municipalidades, Ley N° 27972,

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMEROQ.- Declarar INFUNDADO el Recurso de Reconsideracion promovido como
Apelacion promovida por Dofia Cirila Martinez Vda. de De La Cruz, contra los alcances de la Resolucion de
Alcaldia N° 565-2014-MPH/A, de fecha 11 de agosto de 2014, por los fundamentos esgrimidos en la parte
. considerativa de la presente Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- DAR POR AGOTADA LA VIiA ADMINISTRATIVA en aplicacién a lo
dispuesto por el articulo 50° de la Ley Organica de Municipalidades — Ley N° 27972.

= ARTig;ULQ TERCEROQ.- NOTIFICAR la presente resolucion a la Sra. Cirila Martinez Vda. de De La Cruz,
- Gerencia Mumclpal Oficma de Administracion, Umdad de Recuxsos Humanos y demas o6rganos de la




